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Predrag V. Milo{evi} 

CAR KONSTANTIN, UTEMEQITEQ VIZANTIJE  
I WENE ARHITEKTURE

Sluhu re~ je ono {to slika je vidu. 
(A word  to the hearing, an image to the sight.)

Jovan Damaskin 
(John of Damascus)

Savremeni nau~nici izrazili su izvesna prefiwena vi|ewa kada se 
radi o esteti~kim vrednostima vizantijske umetnosti, i arhitekture: na 
wih su uticale, kako je potvr|eno, filozofske, naro~ito neo-platonovske 
doktrine, poput Plotinove. Tome u prilog govore takve pojave kakva je ob-
rnuta perspektiva, zrakasta kompozicija, zanemarivawe razmera i dubine i 
drugo.1 Kakve god da su vrednosti tih teorija, mora se re}i da su im tekstovi 
slaba podr{ka. Anagogijski argument (da slike slu`e da na{e umove uzdignu 
do nematerijalnih stvarnosti), argument razvijen iz neo-platonizma preko 
Pseudo-Dionizijevih spisa, pojavqivao se, zaista, s vremena na vreme, ali 
to je pre izuzetak nego pravilo. Preovla|uju}e vi|ewe vizantijskih autora 
bilo je da je wihova umetnost vrlo verna prirodi. Prou~avawe tekstova koji 
su dati u ovom prilogu potvrdi}e taj stav. 

Takva vi|ewa nas za~u|uju, jer mi danas vizantijsku umetnost smatramo 
pre apstraktnom nego naturalisti~kom, pa o~ekujemo da u pisanim izvorima 
na|emo potvrdu svog rasu|ivawa. Mogli bismo pomisliti, nadaqe, da su vizan-
tijski autori mogli praviti neku razliku izme|u svoje sopstvene umetnosti i 
umetnosti gr~ko-rimskog razdobqa pre wih. Me|utim, nije tako. Izuzev kada 
se radi o temi (paganskoj u jednom, a hri{}anskoj u drugom slu~aju), wihovo 
esteti~ko vrednovawe obe vrste umetnosti je istovetno. 

To o~igledno pomawkawe u opa`awu mogli bismo poku{ati da obja-
snimo time da su Vizantinci od anti~kog sveta nasledili kwi`evne rodove 
zajedno sa svim konvencijama koje su u wih ugra|ene. To je samo po sebi nepo-
reciva istina, va`e}a i kada se radi o ekfrazisu i epigramu. Reprodukovawe 
umetni~kih rasu|ivawa klasi~nih autora smatrano je znakom kulture. Isto je 
tako istina da vizantijski autori svoje ekfrazise i epigrame nisu pisali bez 
razloga. Pisali su ih ili kao {kolska ve`bawa (sa ciqem da svoje anti~ke 
uzore slede {to je vi{e mogu}e), ili za pokroviteqa, obi~no li~nost koja 

 
1 Videti: A. Grabar, Plotin et les origines de l’esthetique medievale, Cahiers arche-

ologiques, I, 1945, 15-34; G. Mathew, Byzantine Aesthetics, London 1963.
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je naru~ila datu gra|evinu ili umetni~ko delo. Ovo posledwe podrazumeva 
potpuno odsustvo nepovoqne kritike. Svaka nova crkva bila je najlep{a koja 
je ikada izgra|ena i nadma{ivala je sve prethodne crkve, izra`avala je pravu 
su{tinu onoga {to se wome htelo re}i, kao i svaka slika, svaka ikona, u svojoj 
neporecivoj `ivotnosti. Vizantijskim autorima tako ne treba pripisivati 
misaone kategorije koje oni nisu posedovali. 

Konstantinova vladavina (312-337.) i razdobqe od Konstantina do 
Justinijana (337-527.) zajedno predstavqaju vreme isto~norimske kasne an-
tike, te isto~norimskog i vizantijskog ranog hri{}anstva. Konstantin je car-
ske po~asti stekao 306. Wegovo priznavawe hri{}anske religije, tradicio-
nalno povezano sa bitkom na Milvijskom mostu (312.), predstavqa, me|utim, 
prirodnije polazi{te za ovaj prilog. Kao i tetrarhijski (tetrarhia = gr~. 
~etvorovla{}e, vladavina ~etvorice) carevi pre wega, Konstantin je bio ve-
liki graditeq u onome {to se mo`e nazvati javnim sektorom. Bio je, {tavi{e, 
suo~en sa u celosti novim izazovom: uzdi}i hri{}anstvo u status privilego-
vane religije, kojoj je on na neki na~in bio Visoki Za{titnik. Stoga je `eleo 
da mu obezbedi prikladnu sliku u javnosti. To zna~i da su u kqu~nim grado-
vima morale biti izgra|ene crkve, velike i rasko{ne {to je vi{e mogu}e. 
Po{to nije postojala prethodna tradicija hri{}anske arhitekture iz koje bi 
se crplo, morao se prona}i novi obrazac. Odabrana je bazilika, prilago|ena 
u odnosu na tip koji je ve} dugo kori{}en za razne civilne svrhe, uglavnom 

Sl. 1  Hipodrom, Konstantinopoq, bakrorez s kraja XV stole}a)  

Fig. 1 Hippodrome, Constantinople, copperplate from the end of the XV century
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u zapadnim provincijama Carstva.2 Prvobitno, hri{}anska bazilika bila 
je drvetom pokrivena, izdu`ena struktura koja je na jednom kraju imala uzdi-
gnuti podijum za episkopa i klerike. Nije podrazumevala te{ke in`ewerske 
probleme, za razliku od nadsvo|enih ili kupolastih gra|evina, {to je, u vre-
menu kada su kvalifikovani arhitekti bili retkost, bilo zna~ajno pitawe. A 
mogla je da bude izgra|ena vrlo velika. Uro|ena jednoli~nost arhitektonske 
qu{ture mogla se zatim prikriti bogatim razme{tajem obojenih mermera, 
slikama i mozaicima. To je ostavqalo utisak na qude. Gotovo vulgaran nagla-
sak na svemu {to blista - pozlati, srebrnim oblogama, poliranom mermeru, 
qubi~astim draperijama - u mnogome je bio u duhu tog doba, a postao je trajna 
ba{tina vizantijske umetnosti. Ovaj aspekt ima svoj jasan odraz u pisanim 
izvorima, kao osnovama iz kojih saznajemo ~inioce teorije vizantijske arhi-
tekture. 

 
2 Videti naro~ito: J. B. Ward Perkins, Constantine and the Origins of the Christian 

Basilica, Papers of the British School at Rome, XXII, 1954, 69-90.

Sl. 2 Crkva Svetog Groba, Jerusalim, zapo~eta 326. S leva na desno: grobna rotonda 
(dvospratni kru`ni tok, trospratno potkupolno srce gra|evine), dvori{te sa galerijom 

stubova, petobrodna bazilika, atrijum) 

Fig. 2 Church of the Holy Sepulcher, Jerusalem, started in 326. From left to right: Rotunda  
of the Anastasis (two-storey circular pattern, three-storey center of the construction under 

the dome, columned courtyard, five-aisled Basilica, Atrium)
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Sl. 3. Crkva Ro`destva Hristovog, Vitlejem (izometrijska rekonstrukcija stawa iz 333.) 
i osnova ostataka iz Konstantinovog vremena  

Fig. 3. Church of the Nativity, Bethlehem (isometric reconstruction of the condition  
from 333) and the ground-plan of the remains from the time of Constantine
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Sl. 4 Bazilika na Golgoti, Jerusalim (osnova, preseci  i izometrijska  
rekonstrukcija stawa iz 335.)  

Fig. 4 Basilica on the Mount Calvary, Jerusalem (base, sections and isometric  
reconstruction of the condition from 335)
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Uprkos ~iwenici da je uputstvo o monumentalnom gra|ewu crkava sti-
glo od sredi{we vlasti, Konstantinovi arhitekti, koliko o tome mi mo`emo 
suditi, nisu razvili standardizovani tip bazilike.3 [tavi{e, mnoge od 
va`nih zadu`bina ovog razdobqa nisu bile prosto zgrade za okupqawe, nego 
su imale i komemorativnu funkciju. Takve su posebno bile crkve gra|ene u 
Svetoj Zemqi, na mestima zna~ajnim po Hristovom `ivotu ili po ranijim 
biblijskim doga|ajima.4 U tom ozna~avawu mu~eni{tva postojala je `i`a ka 
kojoj je bilo usmereno obo`avawe, bilo da je to pe}ina Hristovog Ro|ewa ili 
Groba, a to je zahtevalo poseban ahitektonski okvir, nu`no razli~it u svakom 
od slu~ajeva. 

U ovom prilogu o Caru Konstantinu predstavqeni su neki od najva`nijih 
izvora o wegovoj graditeqskoj delatnosti u isto~nim provincijama Carstva. 

Euzebije (Eusebius) (oko 265-340.) je bio episkop grada Cezareje 
(Caesarea) u Kapadokiji (Cappadocia). Ekfrazis o crkvi u Tiru (oko 317.), 
dat u wegovom delu Crkvena istorija (Historia ecclesiastica) (Kwiga deseta, 
4, s. 37 i daqe), uvodi nas u raznovrsne osobenosti teorije arhitekture o ba-
zilikama ~etvrtog stole}a (treba primetiti da tu nema ni pomena o slikanoj 
dekoraciji), nude}i za wih i pomalo preterano sladuwavo i te{ko shvatqivo 
simboli~ko tuma~ewe. Ta~nosti radi, treba zabele`iti da je ta crkva podi-
gnuta za vladavine Konstantinovog kolege, paganina Licinijusa (Licinius), na 
mestu koje je zauzimala ranija crkva razorena tokom Dioklecijanovih progo-
na, te da se sam Konstantin tek 324. proglasio gospodarem svega rimskog sveta. 
A u ovom panegiriku (gr~.: panegyris - sve~ana pohvalna beseda) Pavlu, tir-
skom episkopu, Euzebije pi{e kako sledi: 

37. Zatvoriv{i tako mnogo ve}i prostor, on (Pavle) utvrdio je spo-
qni krug zidom koji je trebalo da slu`i kao siguran bedem celine (sklopa). 
38. Prema zracima izlaze}eg sunca pru`io je prostrana i veoma visoka ulazna 
vrata (propulon), otvaraju}i potpun pogled na unutra{wost ~ak i onima 
koji stoje daleko od svetog podru~ja... 39. Ali, kada ~ovek u|e kroz vrata, 
on mu ne dozvoqava da ne~istim i neopranim stopalima nastavi pravo do 
svetili{ta unutra, pa je tako izme|u crkve i spoqweg ulaza postavio ve-
liki prostor. Taj prostor zatvorio je u obliku pravougaonika i sa svih 
strana zaodenuo u ~etiri trema (stoai), sme{tena pod pravim uglom jedan 
prema drugom i uzdignuta na sve strane posredstvom stubova. Me|uprostore 
izme|u stubova zatvorio je re{etkastim drvenim pregradama podignutim 
do prikladne visine, dok je u sredini ostavio atrijum (aithrion) otvoren pre-
ma svetlosti neba, izlo`en sun~evim zracima, koji (prostoru) daje odli~nu 
prozra~nost. Tu je smestio obele`ja svetog pro~i{}ewa, stavqaju}i preko 
puta crkve fontane, ispuwene obiqem vode, koje omogu}avaju ~i{}ewe onima 
koji nastavqaju daqe u sveto podru~je. To je prvo mesto za zadr`avawe onih 
koji ulaze, koje nudi i lepotu i uzvi{enost svakome i koje slu`i kao prikla-
dno stajali{te onima kojima tu jo{ uvek nedostaje prvo pobu|ewe.5 

 
3 R. Krautheimer, Die Kirchenbegruendungen von Konstantin, Akten des VII. Internat. 

Kongresses fuer Christliche Archaeologie, Trier 1965, 237-5.
4 Videti: A. Grabar, Martyrium, I, Paris 1946, 234 i daqe.
5 Katekumeni, koji jo{ nisu pokr{teni
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41. Po{to se pro|e pored te svetlosti, nailazi se na otvorene pro-
laze ka unutra{wosti crkve kroz vi{e ulaznih kapija. Ka zracima sunca 
usmerena su troja vrata u nizu. Sredwa od tih vrata i visinom i {iri-
nom daleko nadma{uju ona na obema stranama, i on ih je rasko{no ukrasio 
`ivahnim gvozdenim aplikacijama, parapegmatima (parapegmata) od bronze 
i rezbarenim ornamentima, tako da izgledaju poput kraqice me}u wenim 
dvorkiwama. 42. Na isti na~in, a prema broju ulaznih vrata, postavio je na 
svaku stranu celine broda tremove,6 a iznad wih osmislio je razli~ite ot-
vore u unutra{wost crkve (koji daju) mnogo dodatnog svetla i opto~eni su 
prekrasno rezbarenim drvetom i ukra{eni uokolo. Samu baziliku (basileios 
oikos) opremio je obiqem bogatih materijala, ne vode}i mnogo brige o 
tro{kovima. 43. Suvi{no bi bilo snimati du`inu i {irinu gra|evine, jer 
weni blistavi ukrasi i wena veli~ajnost nadma{uju svaki opis; ili da-
vati pojedinosti o zaslepquju}em izgledu (raznih) radova, visini (zidova) 
koja dose`e nebo i skupoj libanskoj kedrovini koja na wima po~iva...7 44. 
Tako dovr{enu crkvu ukrasio je na podesan na~in uzvi{enim prestolima u 
~ast episkopa i, osim toga, klupama nanizanim u redove za glavne (klerike). 
Naposletku, svetili{te (thusiasterion), drugim re~ima Sveti{te Svetih, 
smestio je u sredi{te i to tako da i ono bude nepristupa~no mno{tvu, 
ogradiv{i ga drvenim re{etkama savr{eno obra|enim radom ve{tih ruku 
- {to je zadivquju}i prizor za posmatra~a. 45. Ali, on nije zanemario ni pod, 
jer ga je ukrasio svakovrsnim divnim mermerima. Zatim je ka spoqa{wosti 
hrama isturio ve{to konstruisane eksedre i velike gra|evine na svakoj 
strani, pridodate bokovima bazilike i posredstvom prolaza povezane sa 
centralnom crkvom. I to je uradio na{ uzvi{eno mirni Solomon, graditeq 
Bo`jeg hrama, podignutog za one kojima su tek potrebni pro~i{}ewe i ri-
tualno prawe, posredstvom vode i Svetog Duha... 8

Zatim slede vrlo iscrpna simboli~ka tuma~ewa raznih delova crkve. 
63. U gra|evini, zatim, on sve qude pravilno9 razdvaja prema wihovim 

sposobnostima. Za jedne je prosto zatvorio spoqni krug, ogra|uju}i tako 
nepogre{ivu veru (jer veliko je mno{tvo qudi koji nisu u stawu da podr`e 
ma kakav vi{i nauk). Za druge je dao ulaz u crkvu, nude}i im da stoje na vrati-
ma i slede korake onih koji ulaze. Ta vrata, ne neprikladno, mogu se smatra-
ti glavnom kapijom hrama. Tre}e je zadr`ao posredstvom prvih stubova koji 
opisuju kvadrat oko spoqnog dvori{ta, odnosno vode}i ih ka prvom suo~ewu 
sa uputstvom ~etiriju jevan|eqa. A ~etvrte, qude koji tek {to su posta-
li katehumeni (gr~. catechumen - onaj ko tek prilazi hri{}anskoj veri) i 
u stawu su rasta i napretka, postavio je uokolo bazilike, na svakoj stra-
ni, ali ne mnogo daleko, i udaqio ih od bo`anske vizije vernih unutra. 64. 
Od onih koji su pro~istili du{e oprane poput zlata u Bo`anskom kupati-
lu,10 neke je zadr`ao stubovima mnogo ve}im nego {to su oni spoqni,11 naime 

 
6 Brod i dve bo~ne la|e odgovaraju trima ulaznim vratima u isto~nom zidu bazi-

like.
7 Bazilika je, stoga, bila pokrivena drvenom gra|om.
8 Krstionica.
9 Isaija, 54:14.
10 Pokr{teni hri{}ani.
11 Stubovi koji brod odvajaju od bo~nih la|a moraju, stoga, biti ve}i nego oni atri-

jumski.
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najdubqim misti~nim doktrinama Svetog Pisma, dok je ostale osvetlio 
prozorima koji propu{taju svetlost. Ceo hram ukrasio je jednom ulaznom 
kapijom, u znak slave jednom i jedinom Bogu, Kraqu svih, dok je Hristu i Duhu 
Svetom pripisao drugu svetlost, po jednu na svakoj strani vrhovne vlasti 
Oca. Kada se radi o pojedinostima Saznawa, jasnim i briqantnim kakve 
one ve} jesu, iskazao ih je obiqem i raznovrsno{}u (elemenata) cele crkve. 
Skupiv{i sa svih strana one koji su u svojim du{ama bodri, pouzdani i ~vr-
sti, koristio ih je poput gra|evinskih blokova i tako sagradio ovu veliku 
baziliku... 66. U ovom svetili{tu nalaze se i prestoli i mno{tvo klupa i 
sedi{ta, za one du{e me|u kojima po~ivaju darovi Svetog Duha, kako su to 
nekada zamislili pratioci svetih apostola... 67. A u onom (prestolu) od 
najve}eg autoriteta12 mo`da Hrist sam prebiva u Wegovoj puno}i, dok u 
onim drugorazrednim On to ~ini u meri da svako od wih odra`ava Hristovu 
mo} i mo} Svetog Duha. Sedi{ta bismo mogli porediti i sa du{ama onih 
an|ela kojima je nameweno da upute i vode svakoga od nas. 68. A kada se radi o 
svetom, velikom i jedinstvenom oltaru (thusiasterion), {ta bi drugo on mo-
gao biti nego Sveti{te Svetih, ~ista du{a univerzalnog Sve{tenika. 

Na~ini}emo ovde kratak uvid u sjaj izgradwe Konstantinopoqa (324-
330.), sa wegovom carskom palatom, wegovim cirkusom, wegovim javnim 
gra|evinama i ulicama pod kolonadama. Izgradwa tog grada otpo~ela je odmah 
nakon Licinijusovog poraza, posle osve{tawa obavqenog paganskim obre-
dima, pa je stoga bio pod za{titom svoje starateqke, bogiwe sre}e Fortune 
(Fortuna). U Vaskr{woj hronici I (Chronicon Paschale I) (s. 527-530), univer-
zalnoj hronici za vreme do 627,13 o tome je zapisano slede}e: 

“Za vladavine tih konzula14 presvetli Car Konstantin, stigav{i 
iz Rima i odsev{i u Nikomediji (metropoli Bitinije), ~esto je pose}ivao 
Vizantijum. Obnovio je izvorne zidove grada Vizanta, na~inio im mnoge doda-
tke koje je pridru`io starim zidinama15 i grad nazvao Konstantinopoqem. 
Dovr{io je i Hipodrom16 koji je dekorisao bronzanim statuama i drugim ukra-
sima i u wemu napravio carsku lo|u za posmatrawe (igara), podra`avaju}i je-
dnu lo|u u Rimu. U blizini pomenutog Hipodroma izgradio je veliku palatu 
i povezao je sa hipodromskom lo|om strmim (stepenicama) nazvanim kohlias 
(cochlias). Izgradio je i veliki i vrlo lep forum i u wegovo sredi{te posta-
vio visok stub od qubi~astog tebanskog kamena vredan divqewa. Na vrh tog 
stuba postavio je veliku statuu sebe samog, sa zrakama na svojoj glavi.17 Tu 
statuu doneo je iz Frigije. Isti Car Konstantin preneo je iz Rima takozva-
ni Paladijum (Palladium) i smestio ga na forum koji je izgradio u podno`ju 

 
12 Verovatno episkop koji je zauzimao sredi{wi presto.
13 Gotovo istovetan odeqak mo`e se na}i u: Malalas, 319-22. Za prikaz sa paganske 

ta~ke gledi{ta videti: Zosimus II, 30-31 u prevodu: J. J. Pollitt, The Art of Rome, Sources 
and Documents in the History of Art Series, Englewood Cliffs, N. J., 1966, 212-13.

14 Januarinus i Justus (328). U stvari, izgradwa Konstantinopoqa otpo~ela je 324, 
odmah po Licinijusovom (Licinius) porazu. 

15 Zosimus je dao iscrpniji prikaz Konstantinovih zidina.
16 Otpo~et vi{e nego stole}e ranije od strane Septimija Severa (Septimius 

Severus).
17 Malalas, 320, navodi da je tu bilo sedam zraka.



Ni{ i Vizantija III 203

stuba (koji nosi) wegovu statuu, tvrde neki stanovnici Vizantijuma koji 

su to ~uli po predawu. Ponudio je i beskrvnu `rtvu i gradu koji je obnovio 

upisao na grbu ime Antousa (Anthousa). 

Isti Car izgradio je od ulaza u palatu do foruma dva lepa portika, 

koje je ukrasio statuama i mermerom. Mesto sa porticima nazvao je Regia 

(Regia). U blizini je izgradio baziliku sa konhom, oko koje je podigao divovske 

stubove i statue, i to je nazvao Senatom. Nazvao je to mesto Avgustajon 

(Augustaion), jer je nasuprot (Senatu) podigao statuu svoje majke, na{e Gospe 

Avguste Helene (Augusta Helena), na purpurnom stubu. Nadaqe, dovr{io je 

javno kupatilo nazvano Zeuksipus (Zeuxippus)18 i dekorisao ga stubovima, 

raznim vrstama mermera i bronzanim statuama... 

U godini 301. po Na{eg Gospoda Uspewu na nebo i dvadeset petoj svoje 

vladavine, Konstantin... je izgradio ogroman, blistav i podesan grad, 

nazvav{i ga Konstantinopoqem... Upravqao je prvim cirkuskim igrama i 

bio prvi koji je nosio dijademu ukra{enu perlama i dragim kamewem. Slavio 

je veliku svetkovinu i svojim svetim ukazom naredio da taj dan, jedanaesti 

dan meseca artemisiosa,19 bude smatran ro}endanom tog grada i da javno ku-

patilo Zeuksipus (koje je blizu Hipodroma i Regije (i) palate) treba da bude 

otvoreno. Napravio je jo{ jednu statuu sebe samog, od pozla}enog drveta. Tu 

on u desnoj svojoj ruci dr`i grb tog grada, tako|e pozla}en. A ukazom je odre-

dio da na dan ro|endanskih igara ta drvena statua treba da bude no{ena 

pod pratwom vojnika obu~enih u pla{teve i ~izme, svaki sa tankim belim 

vo{tanim sve}ama, te da karuce20 treba da idu uokolo gorweg okreti{ta21 

i stignu do Stame,22 su~elice carskoj lo|i, i da car koji vlada treba da 

ustane i oda po~ast statui cara Konstantina i grbu grada.” 
O hri{}anskim spomenicima u Konstantinopoqu, Nikomediji i 

Antiohiji u svome (?) delu Konstantinov `ivot III (Vita Constantini III) (s. 
48 i daqe) Euzebije (Eusebius) navodi slede}e: 

48. Odaju}i posebnu ~ast gradu nazvanom po wegovom sopstvenom ime-

nu, on (Konstantin) ukrasio ga je mnogim mestima za molitvu i mu~eni~kim 

svetiwama ogromne veli~ine i lepote, nekima u predgra|ima, a drugima u 
samom gradu; time je odao po~ast se}awu na mu~enike i svoj grad posvetio 

mu~eni~kom Bogu. U svemu nadahnut bo`anskom mudro{}u, odlu~io je da grad, 

za koji je odredio da nosi wegovo sopstveno ime, o~isti od svakog idolopo-

klonstva; tako se nigde u wemu nisu smele pojaviti statue verovatnih bo-

 
18 Tako|e zapo~eto od strane Septimija Severa.
19 Mesec maj.
20 Karuce na kojima je sme{tena drvena statua.
21 Hipodromska arena bila je podu`no podeqena niskim zidom (latinski: spina, 

gr~ki: euripus), koji je na svakom zavr{etku imao okreti{te (latinski: meta, gr~ki: kamp-
ton ili kampter) u obliku tri kupe sme{tene na polukru`nom postoqu.

22 Tekst i Vaskr{we hronike i Malalasa navodi skama, ali stama je bila ispravan 
oblik. On ozna~ava deo borili{ta odmah ispred carske lo`e, koji je bio i zavr{na crta 
za trke karuca.
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gova obo`avanih u hramovima, niti oltari oskrnavqeni prolivawem krvi, 
niti `rtve spaqene na loma~i, niti demonska praznovawa, niti bilo {ta 
{to je uobi~ajeno me|u praznovernima. 

49. Umesto toga, na fontanama sme{tenim na javnim trgovima mogle 
su se videti predstave Boga pastira, poznate onima koji su poznavali osnove 
Svetog Pisma, kao i Danijel sa lavovima, na~iwene od `utog bakra i prekri-
vene bqe{tavim zlatnim li{}em. Doista, Careva du{a bila je obuzeta 
tako sna`nom qubavqu prema Bogu da je on u najistaknutijim gra|evinama 
same carske palate na velikim plo~ama u sredi{tu pozla}enog stropa 
pri~vrstio znak Spasiteqeve qubavi, sklopqen od raznolikih dragih kame-
nova postavqenih u obiqu zlata. To je, u svom qubqewu Boga, on smatrao 
amajlijom svog istinskog carstva. 

50. Na taj na~in, ujedno, ulep{ao je svoj sopstveni grad. Isto tako, 
podariv{i mu vrlo veliku i blistavu crkvu, kao spomenik pobedi nad svojim 
neprijateqima i protivnicima Boga, a u ~ast svog Spasiteqa, umesto sop-
stvene riznice koju bi podigao na tom mestu, odao je po~ast glavnom gradu 
Bitinije (Nikomedija). A najva`nijim gradovima ostalih provincija nare-
dio je da budu prepoznatqivi po veli~anstvenosti svojih zgrada za molitvu, 
kao u slu~aju isto~ne metropole koja svoje ime duguje Antiohusu (Antiochus). 
Tu je, po{to se radilo o glavnom gradu provincija u tom podru~ju, on bla-
goslovio crkvu stvarno jedinstvenu veli~inom i lepotom. Spoqa, celu je 
crkvu okru`io ogradom velikog obuhvata, dok je unutra{wost molitvene 
ku}e podigao do ogromne visine. Ona je na~iwena u obliku osmougla okru`enog 
svud uokolo odajama (choremata) i na gorwem i na dowem nivou, a ukra{ena je 
obiqem zlata, `utog bakra i drugih skupih materijala.23 

^uveni Euzebijev prikaz crkve Svetog Groba u Jerusalimu (326-335),24 u 
istom wegovom delu o Konstantinovom `ivotu (Kwiga tre}a, s. 29 i daqe), uz 
svu svoju arhitektonsku zanimqivost, pokazuje nam i administrativno ustroj-
stvo pokrenuto za izvedbu takvog projekta. Hristov Grob otkrio je, naime, 
upravo ovaj vizantijski car, da bi zatim uklonio paganski hram koji je bio 
izgra|en povrh wega. Prema nekim autorima, izgradwu ove crkve osmislio je 
arhitekta Eustatijus (Eustathius), poznati konstantinopoqski sve{tenik, 
~ija marqivost je ugra|ena u sveti presvetli martirijum (Eustathius 
Constantinopolitanus presbyter agnoscitur, cujus industria in Hierosolymis mar-
tyrium constructum est),25 a kao wen graditeq, po Konstantinovom nare|ewu, 
pomiwe se i izvesni arhitekta Zenobijus (Zenobius).

 
23 Gotovo istovetan opis crkve u Antiohiji mo`e se na}i u Euzebijevom Govoru na 

Konstantinovim Tricenalijama, IX, 15, up.: Heikel, 221. Jedino zna~ajno odstupawe od 
gore navedenog je to da on prostor oko sredi{weg osmougla ne ozna~ava kao choremata, nego 
kao oikoi ({to zna~i otprilike isto) i exedrai. 

24 Me|u brojnim raspravama o ovom odeqku videti naro~ito: H. Vincent, F.-M. Abel, 
Jerusalem, II/1-2, Paris, 1914, 155 i daqe; E. Wistrand, Konstantins Kirche am Heiligen 
Grab in Jerusalem, Goeteborg, 1952, 4 i daqe;  K. J. Conant, G. Downey, The Original 
Buildings at the Holy Sepulchre in Jerusalem, Speculum, XXXI, 1956, 1 i daqe.

25 Doslovno: be{e vrlo poznat po svojoj osobitosti (diaprepon egnorizeto). Ovaj 
odeqak su savremeni komentatori za~udo pogre{no tuma~ili i pogre{no datovali u 326. 
ili 328. Kako u wemu stoji, Teofanov tekst ne sugeri{e da je Eustatije ma {ta imao sa iz-
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29. Te stvari morale su se uraditi,26 znao je Car, kako nala`u pobo`ni 
ukazi i (obezbe|ewem) obilnih darova, pa je izdao naredbu da molitvenu ku}u 
vrednu Boga treba graditi bogatom i (upravo) carskom veli~anstveno{}u 
oko Pe}ine Spasewa. Mora da je to imao u vidu ve} dugo unazad, i mora da je, 
bo`anskom providno{}u, predvideo {ta }e se desiti. Vladaocima nad naro-
dima istoka izdao je naredbu da posredstvom obilnih i slobodnih darovnica 
treba da na~ine delo vanredno veli~inom i skupoceno{}u; a episkopu koji je u 
to vreme predsedavao Crkvom u Jerusalimu poslao je slede}e pismo... 

Izostavi}emo uvodni deo Konstantinovog pisma episkopu Makariju 
(Macarius), ali }emo ovde navesti glavni wegov deo koji odre|uje episkopove 
odgovornosti u podizawu crkve. 

31. Dolikuje, stoga, va{oj Mudrosti da tako ustroji i tako pripremi 
svaku potrebnu stvar, da ne samo da ta bazilika bude najlep{a na svetu, nego 
i da sve ostalo bude takve vrednosti da ona nadma{i sve najlep{e gra|evine 
svakog grada. Kada se radi o konstrukciji i dekoraciji zidova, znajte da smo 
to poverili na brigu na{em prijatequ Dracilijanusu (Dracilianus), zame-
niku Pretorijanskog upraviteqa, odnosno Upraviteqa Istoka (Vicarius 
Orientis), i guverneru provincije; jer im je Moja Pobo`nost nalo`ila da, 
posle savetovawa sa va{om Mudro{}u, svojom dalekovido{}u odmah pokre-
nu i zanatlije i radnike i sve ostalo {to je potrebno za gra|ewe. Kada se 
radi o stubovima i mermerima ma koje vrste, nastojte da budu skupoceni i 
upotrebqivi, i molimo da nas pismeno obavestite kada bude na~iwena pro-
cena, tako da iz Va{eg pisma mo`emo da saznamo koja vrednost i koja vrsta 
su potrebni, a da bi mogli da se dovezu sa svih strana sveta: jer radi se o 
doterivawu da bi naj~udesnije mesto u svetu moglo da se ukrasi prema svojoj 
vrednosti. 32. Kada se radi o svodu (kamara) bazilike, `eleo bih da od Vas 
saznam da li bi trebalo da bude sandu~ast ili bi ga trebalo zavr{iti na 
neki drugi na~in; jer ako treba da bude sandu~ast, tada ga treba i ukrasi-
ti zlatom. Na Va{oj Svetlosti ostaje da {to br`e obavesti sve napred 
pomenute magistrate koliko radnika i zanatlija i koji utro{ak novca je 
potreban, i da me izravno izvestite ne samo po pitawu mermera i stubova, 
nego i po pitawu sandu~astog svoda, ako budete smatrali da je to najboqe. 
Moj Bog Vas vodi, voqeni brate!

33. Te stvari je car napisao, i wegova uputstva su smesta sprovede-
na u delo. I zaista, upravo u znak se}awa (marturion) na Spasewe izgra|en 
je Novi Jerusalim, nasuprot onom tako poznatom starom koji je, posle 
svetogr|a ubistva Gospodweg, bio izlo`en potpunom pusto{ewu kao kaz-

 
gradwom crkve Svetog Groba, kako se obi~no smatra. Istina je da je u @eromovom (Jerome) 
prevodu Euzebijeve Hronike (izd. R. Helm, Griechische christliche Schriftsteller, Eusebius 
Werke, VII, 1, 1913, 233 i daqe) Eustatije taj koji se javqa kao arhitekta (Eustathius 
Constantinopolitanus presbyter agnoscitur, cujus industria in Hierosolymis martyrium 
constructum est), a isto gotovo re~ po re~ ponavqa Prosper iz Akvitanije (J. P. Migne, 
Patrologiae cursus completus, Series latina, Paris, 51, 576 C). Ostaje pitawe da li je origi-
nalan izvor ta~nije sa~uvan kod Teofana ili kod @eroma. 

26 U prethodnim poglavqima opisani su Konstantinovo otkri}e Hristovog Groba i 
uklawawe paganskog hrama koji je bio izgra|en povrh wega. 
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ni za nepobo`nost wegovih stanovnika. U skladu s tim, car je, zahvaquju}i 
svojoj velikoj slobodoumnosti, ustanovio trofej Spasiteqeve pobede nad 
smr}u, progla{avaju}i, {to je verovatno ~udno, novi Jerusalim predska-
zanim u proro~anstvima i pevaju}i u dugim stihovima na bezbroj na~ina o 
bo`anski nadahnutom proro~anstvu.27 I, pre svega, ukrasio je svetu Pe}inu 
koja je, kako to biva, glava celog (dela)... 34. Wu je najpre, budu}i da je glava 
celine, careva slobodoumnost ulep{ala odabranim stubovima i sa mnogo or-
namenata, dekori{u}i je  svakovrsnim ukrasima. 35. Slede}e se odnosilo na 
bezmeran prostor otvoren prema vedrom nebu, ~iju je osnovu ukrasio podom 
od sjajnog kamena i ome|io sa tri strane dugim lancem tremova. 36. Strani 
nasuprot Pe}ine, koja je okrenuta izlaze}em suncu, pridru`ena je bazilika 
(basileios neos), izvanredno delo koje se uzdi`e do ogromne visine, a vrlo je 
veliko i du`inom i {irinom. Unutra{wost je prekrivena plo~ama od raz-
nobojnog mermera, dok spoqa{wost zidova, dekorisanih uklapawem ukrasnih 
kamenova jednog uz drugi, nudi prizor uzvi{ene lepote, nimalo podre|en 
izgledu mermera. Kada se radi o krovu, spoqna konstrukcija pokrivena je 
bakrom, sigurnom za{titom od zimskih ki{a; dok je unutra{wost sklopqe-
na od rezbarenih sandu~astih elemenata koji celu crkvu ~ine osvetqenom 
bqeskovima svetla, po{to su, poput velikog mora, prekriveni blistavim 
zlatom i preko cele bazilike rasprostrti neprekidnim preplitawem. 

37. Na svakoj strani, pove}avaju}i du`inu crkve, nalaze se blizana~ke 
pobo~ne la|e (parastades),28 svaka sastavqena od dvostrukog niza, gorweg i 
doweg, ~iji su stropovi tako|e ukra{eni zlatom. Pobo~ne la|e na spoju sa 
glavnim brodom no{ene su divovskim stubovima, dok su u pozadini uzdignute 
na polustubove bogato ukra{ene spreda. Troja vrata, dobro sme{tena u sme-
ru izlaze}eg sunca, propu{taju mno{tvo koje ulazi. 38. Nasuprot tih vrata 
je polulopta (hemisphere),29 glavna ta~ka celokupne gra|evine, sme{tena 
na kraju bazilike. Okru`ena je sa dvanaest stubova, po broju jednakom broju 
Spasiteqevih apostola, ~iji su kapiteli ukra{eni velikim peharima sre-
bra, koje je sam car dao - kakav uzvi{en dar - svome Bogu. 39. Po~ev odatle, 
ka ulazima na pro~equ crkve pru`a se jo{ jedan atrijum. Tu su na svakoj 
strani eksedre i prvo dvori{te sa tremovima, a naposletku dvori{ne ka-
pije, u produ`etku kojih je, na javnom trgu, trem celog zdawa, izvanredna 
rukotvorina koja prolaznicima pru`a mogu}nost krasnog pogleda spoqa na 
unutra{wost. 

40. Takva je crkva Uskrsnu}a Na{eg Spasiteqa koju je car podigao kao 
istaknut spomenik (marturion) i koju je ukrasio na, u svakom pogledu, car-
ski skupocen na~in. Ulep{ao je i brojnim dodacima neopisive lepote, zlatom 

 
27 Up. Prop. 3:12, 21:2.
28 Uobi~ajeno zna~ewe pojma parastas je  dovratnik, doprozornik ili pilaster. U 

ovom kontekstu, me|utim, Euzebije bi mogao misliti jedino na bo~ne kolonade. Up: Vincent, 
Abel, 160 i daqe.

29 Tuma~ewe pojma hemisphairion (uobi~ajeno = kupola) prouzrokovalo je mno{tvo 
rasprava. Mnogi nau~nici veruju da Euzebije u vidu ima apsidu natkrivenu polukupolom, 
ali su predlagana i druga re{ewa. Up.: A. Piganiol, L’hemisphairion et l’omphalos des 
Lieux Saints, Cahiers archeologiques, I, 1945, 7 i daqe.
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i srebrom i dragim kamewem postavqenim u razne materijale; majstorsko us-
trojstvo koje, kada se radi o veli~ini, broju i raznovrsnosti, ja sada nemam 
vremena da do pojedinosti opi{em. 

Konstantinov ukaz Pretorijanskom upravitequ Feliksu (Felix), posta-
vqenom 334. u Kartagini, dat u Teodozijevom kodeksu XIII (Codex Theodosius. 
XIII) (poglavqe 4, s. 1), o povlasticama datim arhitektima i zanatlijama 
odre|uje kako sledi: 

Postoji potreba za {to vi{e arhitekata; ali po{to tu nema ni 
jednoga, Va{a Uzvi{enost treba da u afri~kim provincijama ohrabri za 
te studije one qude koji imaju oko osamnaest godina starosti i koji po-
seduju dar za slobodne umetnosti. U nameri da im se to u~ini privla~nim, 
Na{a je voqa da i oni sami i wihovi roditeqi treba da budu oslobo|eni 
onih slu`ewa koja se nala`u pojedincima, te da samim studentima treba 
dozna~iti prikladnu platu. 

Konstantinov ukaz Pretorijanskom upravitequ Maksimusu (Maximus), 
iz 337, dat tako|e u Teodozijevom kodeksu XIII (Codex Theodosius XIII) (po-
glavqe 4, s. 2), podrobno to daqe razra|uje: 

Nare|ujemo da oni koji se bave umetnostima, nabrojani u prilo`enom 
spisku, u kom god gradu da `ive, treba da su izuzeti iz svih javnih slu`ewa, 
pod uslovom da svoje vreme posvete usavr{avawu svojih sposobnosti. Na taj 
na~in oni bi mogli po`eleti sve {to treba kako bi sami postali stru~niji 
i obu~ili svoje sinove. 

(Prilo`eni spisak zanata:) arhitekti, majstori za poplo~ane stro-
pove (laquearii), zidari, tesari, lekari, kamenoresci, srebrari, gradite-
qi, veterinari, kamenozidari (quadratarii), tka~i zlatom (barbaricarii), 
podopolaga~i (scansores), slikari, skulptori, majstori za perforira-
ne izratke (diatretarii), monteri (intestinarii), vajari, mozai~ari, bakrari, 
kova~i, zidari mermerom, pozlatari, livci, bojaxije purpurom (blattiarii), 
majstori slaganih podova, zlatari, majstori za ogledala, majstori za po-
stoqa (carpentarii), staklari, obra|iva~i slonova~e, poslovo|e, grn~ari, 
vodoinstalateri, krznari. 

Vladavina cara Konstantina okon~ana je 337. Razdobqe koje je tada 
otpo~elo, a koje je zavr{eno po~etkom vladavine cara Justinijana (527), u 
istorijskom smislu je ozna~eno neprekidnim talasima germanskog nadi-
rawa i padom zapadne polovine Rimskog Carstva. U teologijskom smislu, 
isto razdobqe je ozna~eno kristalizovawem tada i daqe sasvim jedinstve-
ne hri{}anske misli od strane Crkvenih Otaca - Kapadokijanaca, Svetog 
Jovana Hrizostoma i Svetog Kirila Aleksandrijskog - kao i monofizitskim 
protivre~nostima o hri{}anskom ~istunstvu kojih su se dr`ali, izme|u 
ostalih, Filoksen (Philoxenus) (Ksenaias) (Xenaias) iz Mabuga (Mabbug) u 
Eufrateziji (Euphratesia) i Severus iz Antiohije. A, u umetni~kom smislu, 
ozna~eno je gotovo potpunom razradom specifi~no hri{}anske umetnosti. 

U crkvenom graditeqstvu bazilika je ostala prevla|uju}i tip, tokom 
vremena standardizovan. Danas smo skloni da baziliku smatramo gra|evinom 
odvojenom od drugih, ali daleko da je bilo tako: u stvari, obi~no je bila u ̀ i`i 
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velikog sklopa gra|evina. Arheolo{ka istra`ivawa ranohri{}anskih loka-
cija u mnogim delovima Rimskog Carstva bacila su, ina~e, vi{e svetlosti na 
prirodu tih sklopova.30 

Vizantijska kultura bila je, kako se i u ovom radu lako mo`e zapazi-
ti, potpuno pro`eta verom, hri{}anskom pravoslavnom. Zato su i sva wena 
odre|ewa bila zasnovana na verskim dogmama, proiza{lim u najve}em broju 
slu~ajeva izravno iz Biblije. U tome je i glavno obja{wewe za ~iwenicu da, 
mada sistematski uni{teni ili bar znatno uru{eni, tragovi vizantijske 
arhitekture za zapadnoevropske wene istra`iva~e i sledbenike nisu bili 
suvi{e te{ko ~itqivi: nalazili su se pred wihovim o~ima u druga~ijem vidu 
od onog arhitekturi najpogodnijeg, u vidu naj~e{}e zanosno konstruisanih 
sklopova re~i o raznim graditeqskim dostignu}ima. Upravo tako je i bilo 
mogu}e da, ~esto i ne videv{i pojedine gra|evine na wihovom mestu, zapadnoe-
vropski ve} sredwevekovni, a naro~ito renesansni graditeqi, posegnuv{i za 
izvrsnim opisima tih gra|evina u vizantijskim spisima koje su ~esto imali u 
bibliotekama svojih gradova, podignu gra|evine posve po uzoru na wihove vi-
zantijske mnogo stole}a starije prethodnike. Kapela Karla Velikog u Ahenu, 
kako je ovde ve} nagla{eno, kao i stona crkva Svetog Marka u Veneciji, samo 
su najpoznatiji u mno{tvu takvih dokaza nadmo}nosti vizantijske arhitek-
ture, i celokupne vizantijske kulture, u dugom nizu stole}a o kojima je ovde 
re~. Ceo taj niz zapo~eo je sa Carem i graditeqem Konstantinom, ro|enim u 
Ni{u. I nije zavr{en ni krsta{kim pohodima, pqa~kama i pale`i konstan-
tinopoqskih i Patrijar{ije i Velike Palate, i crkava i biblioteka i svega 
ostalog po prestonici i celom Carstvu. Nije zavr{en ni sli~nim postupcima 
selxu~kih osvaja~a kasnije. 

I ne}e biti zavr{en nikada. Traja}e taj niz sve dok je ovog sveta. I po-
sle. 
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Predrag V. Milošević 
EMPEROR CONSTANTINE, THE FOUNDER OF BYZANTIUM  

AND ITS ARCHITECTURE

Numerous facsimile publications on architecture have only recently enabled investi-
gation of original texts dating from different periods of time. There are few works related to 
the theory of architecture in the western civilization within the scope of these publications, 
and even they almost totally neglect Byzantine achievements in the encyclical education 
(enkyklios paideia) as the basic characteristic of Byzantine erudition which concerns archi-
tecture in many aspects and which is grounded on Greek and Hellenistic substantial and 
uninterrupted knowledge. Therefore, it proved to be a difficult, but not unattainable objective 
to make a satisfactory presentation of the theory of architecture in an empire as important as 
the Byzantine, and related to such a long period of history, from 312 to 1453, a presentation 
of which this paper is just a preliminary part. 

A constant task of many authors should be to write about more than one millennium 
long history of Byzantium and its architecture, since this is, in fact, the biggest link in the 
long chain of Christian architecture, usually referred to as the western one. The following 
paper, titled Emperor Constantine, the Founder of Byzantium and Its Architecture, is devoted 
to this end. 
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